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VORWORT.

derte Forschungsinstitut fiir Rechtsgeschichte hat sich

»die Erforschung und Darstellung des Vorganges der so-
genannten Rezeption des romischen Rechts in Deutschland als
Gesamterscheinung und in ihren einzelnen Wirkungen mit be-
sonderer Beriicksichtigung des Einflusses des sichsischen Rechts
auf die Rechtsentwicklung® zur Aufgabe gemacht. Bedeutung
und GroBe des Problems erheischen Behandlung auf breitester
Grundlage. Die Ergebnisse der alle Gebiete der Rechtsgeschichte
umspannenden Forschungen werden in ,Untersuchungen zur
Geschichte der Rezeption* zusammengefalit werden. An eine
volistiindige Veriffentlichung der gesamten gewaltigen Quellen-
bestinde, auf welchen sich diese Arbeiten aufbauen werden, ist
selbstverstindlich nicht zu denken. Der Zweck der ,Quellen
zur Geschichte der Rezeption® kann daher blofl darin bestehen,
die wissenschaftliche Darstellung mit vorzubereiten, zu unter-
stiitzen und zu entlasten. In diesem Sinne eriéffnet der vor-
liegende Band eine Reihe von Schiffenspruchsammlungen, durch
deren Verdffentlichung ein Uberblick iiber die Rechtsprechung
der beiden bedeutendsten sichsischen Schdffenstiihle und iiber
die Wandlungen, die sie in der Rezeptionszeit erfahren hat,
ermoglicht werden soll.

Zur Einfiihrung in den Quellenkreis gedachte ich, der Leip-
ziger Schéffenspruchsammlung eine {bersichtliche Zusammen-
stellung und rechtsgeschichtliche Wiirdigung aller erhaltenen
Schoffenspruchsammlungen vorauszuschicken. Je vollstindiger
sich jedoch im Laufe der Jahre die Sammlung dieser Rechts-
quellen gestaltete, desto deutlicher trat auch die Erkenntais -

Das der Juristenfakultit der Universitit Leipzig angeglie-
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Vi Vorwort.

hervor, dafl schon eine blofle Aufzihlung und Beschreibung,
geschweige denn die genaue Analyse der Handschriften den
Rahmen einer Einleitung weit {iberschreiten wiirde. Anderer-
seits regte die Vollstindigkeit und Reichhaltigkeit des zusammen-
gebrachten Quellenmaterials, das nicht nur iiber den Vor-
gang bei der Rechtsholung und Rechtsfindung Licht verbreitet,
sondern auch einen Ausblick auf die Grundfragen der Rezep-
tionsgeschichte eréffnet, den Gedanken einer monographischen
Darstellung an. So bescheidet sich denn die Einleitung zum
vorliegenden Bande mit einer quellengeschichtlichen Unter-
suchung iiber die Leipziger Schoffenspruchsammlung. Sie greift
nur dort weiter aus, wo der Inhalt der Sammlung, die nicht
blofl Leipziger Schoffenspriiche umfafit, dazu Veranlassung bot
- oder wo es fiir das Verstindnis der Darlegungen unbedingt
erforderlich erschien. Der Oberhof Magdeburg aber soll zum
Mittelpunkt einer eigenen Untersuchung werden, welche einen
selbstindigen Beitrag zur Geschichte der siichsischen Recht-
sprechung und der siichsischen Rechtsquellen liefern wird.

Leipzig, am 22. Januar 1919.

Guido Kisch.
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ABKURZUNGEN.

L
Handschriften.

Eine genaue Beschreibung, Analyse und rechtsgeschichtliche Wiirdigung
aller im folgenden aufgefiibrten Handschriften nebst vollstindigen Literatur-
angaben wird in der im Vorwort angekiindigten Abhandlung ,Der Oberhof
Magdeburg® verdffentlicht werden. Zur vorliufigen Orientierung werden
hier die Aufbewahrungsorte der Handschriften mit ihren Signaturen, sowie
jhre Nummern bei Gustav Homeyer, Die deutschen Rechtsbiicher des
Mittelalters und ihre Handschriften, Berlin 1856, mitgeteilt. Handschriften,
bei denen die letzte Angabe fehlt, sind Homeyer unbekannt geblieben.
AuBlerdem wird nur solche Literatur angefiihrt, welche genaueren Aufschlufl
uiber einzelne Handschriften gewdhrt.

Hs. Berlin 810 = Berlin, Preuflische Staatsbibliothek (friiher K3nig-
liche Bibliothek), Ms. germ. fol. 810. — Vermutlich
Homeyer 358. — Jacob Friedrich Behrend, Die
Magdeburger Fragen; Berlin 1865, S. If.,, Nr. 2.

Hs. Dresden A XXII 73h = Dresden, Ratsarchiv, 4 XXII 73h. — Otto Richter,
Verfassungs und Verwaltungsgeschichte der Stadt
Dresden. Erster Band: Verfassungsgeschichte der
Stadt Dresden; Dresden 1885, S. 256. — Erich
Liesegang, Reisebericht in der Zeitschrift der
Savignystiftung fiir Rechtsgeschichte, Germani-
stische Abteilung, 16 (1895), S. 291.

Hs. Dresden M 20 = Dresden, S#chsische Landesbibliothek, M 20, —
Homeyer 158S.

Hs.Dresden M 20a = Dresden, Sichsische Landesbibliothek, M 20a. —
Homeyer 156. — Hermann Wasserschleben, Das

. Prinzip der Sukzessionsordnung nach deutschem

insbesondere s#ichsischem Rechte; Gotha 1860,

S. 164ff. — Franz Schnorr von Carolsfeld

Katalog der Handschriften der Kdniglichen 3ffent-

lichen -Bibliothek [jetzt Si#chsischen Landesbi-

bliothek] zu Dresden, 2. Band; Leipzig 1883, S.4311.



XIv Abkiirzungen.

Hs. Dresden M 34b = Dresden, Sichsische Landesbibliothek, M 34.— Homeyer
172, — Carolus Augustus Gottschalk, Analecta codicis
Dresdensis, quo jus Magdeburgense ac scabinoram
sententiac medio aevo latae continentur; Dresdae 1824.
— Hermann Wasserschieben, Sammlung deutscher
Rechtsquellen. 1. Band; Giefien 1860, Einleitung §§ 2
und 4; in den Abteilungen II und IV ist der Inhalt der
Handschrift abgedruckt. — Schnorr von Carolsfeld,
Katalog der Handschriften der K&niglichen dffentlichen
Bibliothek [jetzt Landesbibliothek] zu Dresden, 2. Band;
S. 440. [Mit der Abkiirzung ,Hs. Dresden M 34%¢ wird
ausschliellich die zweite in dieser Handschrift auf Bl. 75
bis 257 enthaltene Schdffenspruchsammlung zitiert.]

Hs. Gorlitz 4 = Gdrlitz, Ratsarchiv, Varia 4. — Guido Kisch, Sch3ffen-

- spruchsammlungen in der Zeitschrift der Savignystiftung

fiir Rechtsgeschichte, Germanistische Abteilung 39(1918),
S. 481,

H.s Leipzig II. 20 = Leipzig, Stadtbibliothek, Rep. II. fol. 20. — Homeyer 382.
— Wasserschleben, Das Prinzip der Sukzessions-
ordnung, S. 177

Hs. Leipzig 906 = Leipzig, Universitiitsbibliothek, Hs. 906. — Homeyer
403. — R[udolf] Helssig, Katalog der lateinischen und
deutschen Handschriften der Universititsbibliothek zu
Leipzig; 3. Band: Die juristischen Handschriften;
Leipzig 1905, S. 30f.; daselbst weitere Literaturnach-

weisungen. — [Mit der Abkiirzung ,Hs. Leipzig 906%"

wird ausschliellich die Schdffenspruchsammlung auf
Bl. 111—144 dieser Handschrift zitiert.]

Hs. Leipzig 945 = Leipzig, Universititsbibliothek, Hs. 945. — Victor Friese
und Erich Liesegang, Magdeburger Schdffenspriiche,
I. Band; Berlin 1901, S. 344f., 437ff.; daselbst sind in
Abteilung 1II. B die in der Handschrift enthaltenen
Magdeburger Schdffenspriiche abgedruckt. — Helssig,
Katalog der Handschriften der Universitiitsbibliothek
zu Leipzig, S. 76 1.

Hs. Leipzig 853 = Leipzig, Universititsbibliothek, Hs. 953. — Homeyer 400.
— Wasserschleben, Sammiung deutscher Rechts-
quellen. L Band; Einleitung, §§ 1 und 4; in den Ab-
teilungen I und V ist der Inhalt der Handschrift zum
groflen Teil gedruckt. — Helssig, Katalog der Hand-
schriften der Universitétsbibliothek zu Leipzig, S. 90 fF.
— [Mit der Abkéirzung ,Hs. Leipzig 953* wird aus-
schlieflilich die Schéffenspruchsammlung zitiert, welche
den zweiten Bestandteil dieser Handschrift bildet]

Hs. Leipzig 1668 = Leipzig, Universitdtsbibliothek, Hs. 1668. — Helssig,
Katalog der Handschriften der Universititsbibliothek
zu Leipzig, S. 257f1.
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Hs. Leipzig 2275 = Leipzig, Universititsbibliothek, Hs. 2275. — Bei
Helssig, Katalog der Handschriften der Univer-
sitdtsbibliothek zu Leipzig nicht verzeichnet.

Hs. Naumburg 34 = Naumburg an der Saale, Stadtbibliothek, Ms.34. —
Homeyer 503. - Heinrich Mihler, Deutsche
Rechtshandschriften des Stadtarchivs zu Naumburg
an der Saale; Berlin 1838, S. 67 .

Hs. Warmbrunn Sc 15 = Warmbrunn, Griflich Schaffgotschsche Majorats-
bibliothek, Sc 15. — Paul Laband, Eine hand-
schriftliche Sammlung sichsischer Schaffenspriiche
des XVLI. Jahrhunderts in der Zeitschrilt fiir Rechts-
geschichte 6 (1867), S. 331

Hs. Zwickdu C23a =Zwickau in Sachsen, Ratsarchiv, C 234, — Vgl
Homeyer 737, 738. — Behrend, Die Magdeburger
Fragen, S. VI, Nr. 16. — [Mit der Abkiirzung ,Hs.
Zwickau® wird ausschlieBlich die Schdffenspruch-
sammlung auf Bl. 3470—405» der Hs. Zwickau C 23a
zitiert.]

IL.
Druckwerke.

‘Die verwendeten Abkiirzungen sind in eckigen Klammern eingeschiossen.

A. von Daniels und Fr. von Gruben, Das siichsische Weichbildrecht.
Rechtsdenkmiler des deutschen Mittelalters, herausgegeben von v, Da-
niels, v. Gruben und Kfihns. 1. Band. Berlin 1858. [v. Daniels
Weichbild.]

Victor Friese und Erich Liesegang, Magdeburger Schiffenspriiche. Erster
Band: Die Magdeburger Schdffenspriiche fir Grof-Salze, Zerbst und An-
halt, Neumburg und aus dem Codex Harzgerodanus. Berlin 1901. [Friese-
Liesegang.]

Hans Conon von der Gabelentz, Die ausgestorbenen Adelsfamilien des
Osterlandes; Mitteilungen der Geschichts- und Alitertumsforschenden Ge-
sellschaft des Osterlandes. 6. Band, Altenburg 1863, S.274—468. [v.d.
Gabelentz, Adelsfamilien.]

Cbristiani Gottlob Haltaus Glossarium Germanicum medii aevi, maximam
partem e diplomatibus multis praeterea aliis monimentis tam editis quam
ineditis adornatum. Lipsiae 1758. [Haltaus, Glossarium.]

Clemens Freiherr von Hausen, Vasallengeschlechter der Markgrafen zu
MeiBen, Landgrafen zu Thiiringen und Herzoge zu Sachsen bis zum Be-
ginn des 17. Jahrhunderts. Berlin 1892, [Frh. v. Hausen, Vasallen-
geschlechter.] :



XVI Abkiirzungen.

Gustav Homeyer, Die deutschen Rechtsbiicher des Mittelalters und ihre
Haandschriften. Berlin 1856. [Homeyer, Rechtsbiicher.]

Carl Gustav Homeyer, Des Sachsenspiegels erster Teil oder das s#ichsische
Landrecht. Dritte umgearbeitete Ausgabe. Berlin 1861. [Homevyer,
Ssp. 13.] Des Sachsenspiegels zweiter Teil nebst den verwandten Rechts-
biichern. Erster Band: Das sichsische Lebnrecht und der Richtsteig Lehn-
rechts. Berlin 1842, [Homeyer, Ssp. II, 1.]

Curt von Raab, Regesten zur Orts- und Familiengeschichte des Vogtlandes.
I. Band, 1350—1485 (Mitteilungen des Altertumsvereins zu Plauen i. V.
10. Jahresschrift auf die Jahre 1893/94), Plaueni. V. 1893; II. Band, 1485—1563
(Beilage zu den Mitteilungen des Altertumsvereins zu Plauen i. V. 13. Jahres-
schritt auf die jahre 1897/98), Plauen i. V. 1898. [von Raab, Regesten I, II.]

Sitzungsberichte der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in Wien.
Philosopbisch-historische Klasse. Wien. [WSB.]

Hermann Wasserschleben, Sammliung deutscher Rechtsquellen. Erster
Band. Gieflen 1860. [Wgsserschleben, Rechtsquellen.]

Hermann Wasserschleben, Das Prinzip der Sukzessnonsorduung nach
deutschem insbesondere sichsnschem Rechte. Gotha 1860. [Wassersch-
leben, Sukzessionsordnung.]

Sichbsisches Weichbild. Alteste (glossierte) Weichbildausgabe in Folio,
ohne Angabe von Ort und Jabr des Erscheinens. Sie ist vermutlich in
Basel 147.., zweifelhaft, ob bei Bernhard Richel gedruckt. [Weichbild,
Basel.]

Weichbild. Siehe auch unter: von Daniels und Zobell.

Zeitschrift fur Rechtsgeschichte. Weimar 1861 ff. [ZRG.]

Zeitschrift der Savignystiftung fiir Rechtsgeschichte, Germanistische Ab-
teilung. Weimar 1880 ff. [Sav.ZRG.]

Christophorus Zobell, Sachssenspigell uffs neu durchaus corrgirt und
restituirt. Gedrugkt zu Leyptzigk, Melchior Lotter. Anno domini 1535.
[Zobel, Ssp.]

Christoff Zobell, Sechsisch Weychbild und Lehenrecht, itzt auffs naw nach
den warhafften alden exemplarn und texten mit vleis corrigirt, ubersehen
und restituirt, sampt eim nawen register oder remissorio. Gedruckt zu
Leiptzig und volendet am XV. tag Aprilis im 1537. jare. Michael Blum.
[Zobel, Weichbild.]
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I
Die Uberlieferung.

die Sichsische Landesbibliothek zu Dresden ihr eigen nennen

kann, wird eine Rechtssammlung verwahrt, welcher hervor-
ragende Bedeutung fiir die Geschichte der deutschen Recht-
sprechung und der siichsischen Rechtsquellen im Spétmittelalter
zukommt. Nicht geringeren Wert besitzt sie auch als Rechts-
erkenntnisquelle, vornehmlich fiir das deutsche Privat- und
Prozefirecht des Mittelalters, dessen Erscheinungen noch in
mancher Hinsicht der wissenschaftlichen Aufhellung bediirfen,
wie -auch als Denkmal fiir die Erforschung der Entwicklung der
deutschen Rechtssprache.

Der Dresdener Kodex M 20 ist eine Papierhandschrift, 34 cm
hoch, 22,5 cm breit, 12 cm dick. Sie ist in starke Holzdeckel
eingebunden, die mit schwarzem gepreftem Leder iiberzogen,
vorn und hinten mit je 5 stark gewdlbten Messingknopfen von
3 cm Durchmesser, sowie mit Messingecken und -schlieflen ver-
sehen sind. An der Innenseite der Deckel ragt vorn und hinten
je ein 4,5 cm breiter Pergamentvorlegestreifen hervor. Der
Band, der nicht viel benutzt zu sein scheint, ist gut erhalten,
nur Riicken und SchlieBen sind ein wenig schadhaft.

Der Kodex enthiilt 49 ungeziihlte, 473 in der Mitte des oberen
Randes mit romischen Ziffern foliierte und 6 leere Blitter von
durchweg gleichartigem Papier, das bisweilen eine gelbbraune
Verfirbung aufweist. Die Blitter sind 31,5cm hoch und 21 cm
breit. Die ungezihlten 49 Blitter verteilen sich auf 3 Lagen,
deren erste aus 17 Blittern, die beiden anderen aus je 16 Blt-
tern bestehen; das 18. Blatt der ersten Lage ist bis auf einen
3 cm breiten Streifen schon vom Schreiber beseitigt worden.
Diese Lagen sind in der rechten unteren Ecke jedes ersten
Blattes als ,registri primus®, ',cegistri secundus®, ,registri

I‘

In dem reichen Schatze kostbarer Rechtshandschriften, den
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tertius® bezeichnet. Die foliierten und die leeren Blitter um-
fassen zusammen 30 Lagen zu je 16 Blittern; sie weisen als
Kustoden die Buchstaben A bis Z, sodann aa bis gg auf. Das
Wasserzeichen bildet das siichsische Wappen, das schriig rechts
ibergelegte ,Rautenkrinzlein® auf einem neunmal geteilten Wap-
penschilde von 5 cm Hdohe und 4,5 cm Breite?).

Die 30 foliierten Lagen enthalten den Text der Rechts-
" sammlung. Mit Ausnahme des ersten und letzten Blattes der
Lage A scheint er vollstindig von der gleichen deutlichen
Hand geschrieben zu sein. Die Schriftziige weisen zwar ver-
schiedenartige Wandlungen auf; indes sind die Unterschiede
so geringfiigig, dafl man sie ohne Bedenken als neue Ange-
wohnheiten desselben Schreibers wihrend seiner durch ldngere
Zeit fortgesetzten Schreibtitigkeit betrachten darf. Der ganze
Text ist einspaltig wechselnd mit 26 oder 28 Zeilen geschrie-
ben. Die Tinte ist braun und nimmt gegen Ende des Bandes
eine dunklere Firbung an; die Uberschriften sind geradlinig
rot unterstrichen, die groflen Anfangsbuchstaben rot durch-
strichen, in den Uberschriften manchmal mit roten Schnérkeln
verziert. Trotz der Regelmifigkeit in der Anbringung der
Unterstreichunigen und der von Blatt 270 an spirlicher als
bis dahin auftretenden Verzierungen kann die Schrift durchaus
nicht als kunstvoll oder auch nur als sorgfiltig bezeichnet
werden. Im Gegenteil. Der anscheinend eine Vorlage kopie-
rende Schreiber 1dft sich zahllose, zum Teil auf Lesefehlern
beruhende Unrichtigkeiten, Schreibversehen, Auslassungen und
andere Fliichtigkeiten zuschulden kommen. Bisweilen vergifit
er eine Uberschrift und schreibt den Text fortlaufend weiters);
manchmal hat er ganze Abschnitte seiner Vorlage iibersehen3).
Dann wieder kommt es vor, dall er dasselbe Wort oder die-
selbe Zeile, bisweilen auch groflere Stiicke hintereinander dop-
pelt abschreibt4). Wenn der Irrtum, wie es meistens zu ge-

1) Eine Abbildung dieses Wasserzeichens findet sich bei C. M. Briquet,
Les flligranes. Dictionnaire historique des marques du papier. Tome
premier; Paris, London, Leipzig 1907, Nr. 1192.

2) Z. B. Nr. 425a. 496. 519, 605.

3) Z. B. Nr. 15. 35, 57. 488. 494. 670. 714.

4) Z. B. Nr. 630. .
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schehen pflegt, nicht stehengeblieben ist, ist er durch Aus-
streichen mit der gewdhnlichen und auflerdem mit roter Tinte
getilgt. Sehr ungenau werden Eigennamen, insbesondere auch
Zahlen wiedergegeben. All das im Vereine mit den zahlreichen,
den Sinn entstellenden, oft sogar ins Gegenteil verkehrenden
Unrichtigkeiten, Schreibfehlern und Versehen!) lifit erkennen,
daB es sich um eine mehr oder weniger mechanisch gefertigte
Abschrift handelt. Der Schreiber des Textes kann somit keines-
wegs ein sorgfiltiger, schwerlich auch diirfte er ein rechts-
kundiger oder gar juristisch gebildeter Mann gewesen sein.
Das Gegenteil wird man von jenem ersten Benutzer der
Rechtssammlung behaupten diirfen, in dessen Auftrage und fiir
dessen Zwecke sie vermutlich angefertigt worden war. Denn
er hat zur sachdienlichen, bequemeren Benutzung des Werkes
simtliche Uberschriften aus der Rechtssammlung ausgezogen,
sorgfiltig nach juristischen Gesichtspunkten geordnet und zu
einem genauen ,Register® iiber das ganze Werk zusammen- -
gestellt. Es fiillt die ersten 3 ungezihlten Blattlagen der Hand-
schrift vollstindig aus. Diese sind einspaltig mit je 24 Zeilen
beschrieben. Die hier entgegentretende Schrift ist recht sorg-
filtig zu nennen; sie ist zwar im Duktus der des Abschreibers
des Textes nicht undhnlich, jedoch von ihr dennoch deutlich
durch charakteristische Merkmale unterschieden, namentlich ist
die Schriftlage viel steiler. Auch hat sich der Schreiber des
Titelregisters einer dunkelschwarzen Tinte bedient. Rote Unter-
streichungen, Durchstreichungen oder Verzierungen finden sich
nicht. Nicht alle Fehler des Textabschreibers sind {ibernom-
men. Manche Uberschriften zeigen eine ausfiihrlichere und

1) Aus ibrer groflen Zahl seien einige Beispiele herausgegriffen. Ein-
zelne Buchstaben sind ausgelassen oder iiberfliissigerweise gesetzt.
Dativ- und Akkusativendungen der Artikel und Fiirwdrtetr minnlichen
Geschlechtes werden verwechselt. Oft fehlt das fiir den Sinn mafi-
gebende  nicht“; so z. B. in Nr. 227. 316. 323. 338. 406. 491. 497, 623.
674. 729. 735. In Nr. 22 steht ,wissen“ statt ,unwissen“, in Nr. S00
»dinglich® statt ,undinglich®, in Nr. 623 ,beerbet® statt ,unbeerbet®,
An mehreren Stellen des Textes heifit es ,begern® statt ,wegern“, be-
ziehungsweise ,begert® statt ,wegert®; z. B. Nr. 176. 340. 363. 482. Die
Entscheidung Nr. 425a schliefit mit den Worten: ,oder was recht ist*
anstatt: ,von rechtes wegen*,
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genauere Fassung als im benutzten Texte selbst!), was auf eine
selbstindige Durchdenkung und juristische Erfassung des Rechts-
inhaltes durch den Verfasser des Titelregisters zuriickzufiihren
ist. Hiervon zeugt auch die Tatsache, dafl zweifellos von seiner
Hand mit der von ihm verwendeten dunkelschwarzen Tinte eine
grofle Zahl der Schreibversehen und Fliichtigkeiten des Ab-
schreibers im Texte der Rechtssammlung spéter getilgt und
richtiggestellt worden ist. Alle diese Beobachtungen bestiirken
die Vermutung, dafl das ganze Werk fiir den Gebrauch eines
juristischen Praktikers angelegt worden ist und ihm auch tat-
siichlich gedient haben mag. An einigen Stellen kommt der
Standpunkt des Verfassers des Titelregisters zu seiner Rechts-
sammlung sehr klar zum Ausdruck. Zum Beispiel kehrt die
Uberschrift von Nr. 497 des Textes: ,Einer bekant dem andern
schulde auf rechnung und schuldigt ine umb beredung gein
seinen herrn und umb schmeliche wort; was recht ist* im
Register?) mit der folgenden charakteristischen Anderung des
Nachsatzes wieder: ,Was hierinne rechts zu belernen®3). Am
Ende des Registers stehen die Worte: ,Ita vela contracta
judicis per me A. B. anno 1524¢. Dieses Monogramm hatte
nur als Zeichen des rechtskundigen Benutzers und Eigentiimers
des Werkes, der das Register verfait hatte, fiir ihn einen
Sinn; es kann aber nicht als Unterschrift eines Schreibers
gedeutet werden, der hiermit nur seinen Namen zu verewigen
wiinschte. .

1) Vgl. z. B. die Uberschriften im Titelregister S. 32, Nr. 68.75; S. 33, Nr. 82.
148. 150. 151. 152, 154. 342. 343. 356; S. 39, Nr. 171. 172. 173; S. 40,
Nr. 366. 367. 368; S. 41, Nr. 407; S. 49, Nr. 106; S. 46, Nr. 221. 227, mit
der Fassung der Uberschriften an den entsprechenden Stellen der
Rechtssammlung selbst. Einige Titel fehlen im Register, nimlich
Nr. 16. 29. 61. 111. 158, 226. 302. 447. 458. 544. 605. 674; zum Teil han-
delt es sich da um die Uberschriften von doppelt in der Sammlung
vorkommenden Nummern.

2) S. 41.

3) Vgl. die Uberschrift von Nr. 780: ,Einer schlug ein vieh, das was siech,
und verkauft das halb und silcz ime die ander helfte“, welche im Titel-
register, S. 43, folgenden Zusatz aufweist: ,wie der zu strafen ge-
nommen®; ferner die Uberschrift von Nr. 810, deren SchluBisatz: ,oder
was recht ist®* im Register, S. 36, wie folgt geldindert ist: ,oder was
hierinne zu recht erkant wird®,
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Die Rechtssammlung scheint zuerst ohne Register in unge-
bundenem Zustande benutzt worden zu sein, wodurch Blatt 1

der Lage A schadhaft geworden sein diirfte. Erst nach seiner

Fertigstellung kann das Titelregister mit den 30 Lagen, die
den Text enthalten, im gegenwiirtigen Bande vereinigt worden
sein. Auf diese Reihenfolge bei der Entstehung des Kodex
deuten nicht allein die Indizes, welche fiir die Blattlagen des
Registers eine selbstindige Zihlung durchfiihren. Die Blatt-
lagen des Textes trugen ndmlich, schon urspriinglich Indizes
von der Hand des Abschreibers, die teilweise noch sichtbar
sind, zum groflen Teil aber vor oder bei Anfertigung des Ein-
bandes der Beschneidung des Papierrandes zum Opfer gefallen
sind. Deshalb hat der Verfasser und Schreiber des Titelregisters
diese Indizes neuerdings angebracht. Erst von seiner Hand, auch
an der tiefschwarzen Tinte erkennbar, wurde auch die Foli-
ierung der 30 Textlagen durchgefiihrt!). Aus dem gleichen
Anlasse hat er auch das schadhaft gewordene Blatt 1 und das
damit zusammenhiingende Blatt 16 der Lage A durch eine neue
Niederschrift ersetzt, welche den roten Schriftschmuck des Ab-
schreibers entbehrt und sich durch die dunkelschwarze Tinte
von der anschlieBenden urspriinglichen Schrift des Textes ab-
hebt.

Der eigenhiindigen Angabe des Verfassers und Schreibers
des Titelregisters ist zu entnehmen, dafl er seine Arbeit im
Jahre 1524 ausgefiihrt und beendigt hat. Da es wahrscheinlich
ist, daBl der ganze Text fortlaufend ohne grofiere Unterbrechung,
etwa in tiiglich fortgesetzter Arbeit geschrieben wurde und dafi
die Anfertigung des Registers fast unmittelbar darauf folgte,
wird man nicht fehlgehen, wenn man die Entstehung des ganzen
Kodex etwa in die Jahre 1523 bis 1524 verlegt. °

Uber den Entstehungsort des Werkes lifit sich aus der
fufleren Erscheinungsform des Kodex ebensowenig erschlieflen,
wie {iber seine Herkunft etwas ermittelt werden konnte.

Die Sprache der Rechtssammlung ist mitteldeutsch.

<

1) Ober ein bei der Foliierung unterlaufenes Versehen unten S. 326 An-
merkung 1. .































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































